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) 2014/24/EU IRANYELV: elbiralas, értékelés, odaitélés, kivalasztds > szinonim
fogalmak

~ \ Y
}%f}n
7

> 6

— r‘_‘\ ™
o 5% 5%
LA U

NN N\
\ﬁ L~ L=t )
_,‘{_7.\'.,,:5‘\.,&(
pﬁ\:}.( Jj*?«

) Kbt. 69. § (1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az
J ajanlatkéeronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi
J jelentkezések megfelelnek-e a kbdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
< jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek.

(3) ....megfelelének talalt ajanlatokat az ajanlatkéré az értékelési szempontok
szerint értékeli.
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Megfelelés: nem minéségi kérdés > 1/ N
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Hianypotlas: Kbt. 71. § (3) ....az ajanlat vagy részvételi jelentkezés
megfeleljen a kobzbeszerzési dokumentumok vagy a jogszabalyok
el6irasainak.
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1) Tartalom és forma, avagy hiany - hianyossag — és formai hiba

2003. CXXIX. tv. 83. § (2) A hianypdtlas a kizar6 okokkal, az alkalmassaggal
kapcsolatos igazolasok és nyilatkozatok, illetéleg az ajanlati felhivasban vagy a
dokumentéciéban az ajanlat részeként benyujtdsra eldirt egyéb iratok utolagos
csatolasara, illetve hianyossagainak pétlasara terjedhet ki, tovabba az ajanlattal
kapcsolatos formai eléirasoknak vald utélagos megfeleltetésre iranyulhat.

2) 2010-ben paradigmavaltas: csak egy (fajta) hiany van

A hianypétlas soran az ajanlat ugy modosithatd, ugy egészitheté ki, hogy
megfeleljen az ajanlati felhivas, a dokumentacié vagy a kézbeszerzésre vonatkozé
jogszabalyok el6irasainak, de a kdvetkezé modositasokat, kiegészitéseket nem lehet a
hianypdtlassal végrehajtani:

3) A jelenlegi hianypotlasi szabalyozas + egy masik:

Kbt. 73. § (1) e) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha... egyéb
modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal eldirt
formai kdovetelményeit;




A hianypotlas gyakorlata

« Es mégis... létezik tartalmi vagy formai hiany?
-+ Van barmilyen jelent6sége a formai el6éirasoknak?
Gyakorlati eset:

1) szakember szakmai tapasztalata honapokban kertlt el6irasra,
AT naptari napokban adta meg — hianypotlas akkor is, ha a
megfelelébség megallapithatd?

2) ,Kbéztudomasu” tény, mint igazolast helyettesitd intézmény:

AK normal vasuti nyomtav tekintetében irt elé referenciat, AT a
vonalszakaszt jelolte meg, az igazolasban nem szerepel erre
konkrét utalas- elfogadhat6-e, ha tudjuk, hogy ott biztos normal
nyomtav van?

T

» Lehet-e ,szakmai ajanlat” az atalanydijas koltségvetés?
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,»f Kbt. 76. § (6) Az értékelési szempontoknak az alabbi kdvetelményeknek kell
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2 megfelelnitik:

a) a szerz6dés targyahoz kell kapcsoldédniuk;

b) nem biztosithatnak 6nkényes dontési lehetbéséget az ajanlatkérének,
hanem mennyiségi vagy szakmai szempontok alapjan értékelheté tényez6kdn
kell alapulniuk;

c) biztositaniuk kell a 2. § (1)-(5) bekezdésében foglalt alapelvek betartasat;

d) az értékelési szempontok koérében nem értékelheté az ajanlattevé
szerz6dés teljesitéséhez szUkséges alkalmasséaga. A (3)
bekezdés b) pontjaban foglaltak értékelése esetén, ha az eljarasban e
kérilményekhez alkalmassagi feltétel is kapcsolddik, egyértelmiien el kell
kUldniteni, hogy mely feltételek képezik a teljesitéshez minimalisan szikséges
elvarast (alkalmassagi kovetelmény), és melyek jelentik ezen felil az
értékeléskor figyelembe vett tényezbket;

e) nem eredményezhetik ugyanazon ajanlati tartalmi elem t6bbszori
értékelését.

Van-e alkalmas ajanlattevo és még alkalmasabb?
Nem az ajanlattevét, hanem a beszerzési targyat

ertekeljik
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7% ,Value for money elv’- elérte a céljat a szabalyozas?
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«jg Kbt. 76. § (5) Legalacsonyabb ar szempont vélasztasa: ha a gazdasagilag
;5 legel6nyOsebb ajanlat kivalasztasat az adott esetben tovabbi mindségi jellemzdk
() L,

70y nem szolgaljak

3d e Epl’tési beruhazas esetén nem alkalmazhaté

ye  AK-k a kockazatminimalizalasra torekszenek, a top listat a szakemberek
tObblet-szakmai tapasztalata vezeti.

Egyéb szempontok: tényleg szubjektivek vagy kockazatosak?
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'Indokolt lenne tulhaladni a korlatozast:
« Keveésbe komplex épitési beruhazasok esetén
« Kuldénbsen ahol kiviteli terv is rendelkezésre all
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Uzleti kérdés:
Mennyit ér a tdbblet szakmai tapasztalat? Az ajanlati arkilonbséget
tudja-e kompenzalni a ,minéségi jellemz§”?
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A Kbt. 76. § (6) szerinti kovetelményeknek valéo megfelelés

Az értékelés alapjat képezd ,minta” koltségvetés mennyiben
teljesiti?

Tobbtételes keretszerzédés: mindenbdl csak 1 db-ot veszink?
Mi térténik, ha varhato darabszamtdl jelentésen eltériink?

El6re nem lathato sziksegleteket is le kell képezni az értékelés
soran?

Zuzottko beszerzés

Elblralas szempontjai:

« 1. Ellenszolgaltatas 0sszege (nettd6 HUF/t) (sulyszam: 60) (forditott
aranyositas)

Je 2. Atlagos szallitasi tavolsag (km) (sulyszam: 40) [Az atadasi helyek

(magyarorszagi rakodohely) és a meghatarozott sulypontok kozAotti

tavolsagok atlaga] (forditott aranyositas)
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) Azonos miuszaki jellemz6jl, de eltérd kiviteli termékek — a lehetd legszélesebb
korl verseny biztositasa:

NN
) \
M)

707

%

X

7
LY LN
O, B, &

0L L

o,

e~

~
S S

—

Példa 2:

fa N
*'-f.f}}";;ﬁi

Hosszusin beszerzés

) Kilénb6z6 gyartok kildonbdzé hosszban gyartjak ugyanazt a terméket. Az épitési
. technoldgia szempontjabdl a 120 m-es termék az idealis. Hogy biztosithaté a
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Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan legalacsonyabb ar értékelés
szempont

AK a részletes artablazatban meghatarozta a kézbeszerzés targyat
képezb termékeket, a hozzajuk tartozé egységsulyokat. AT-nek meg
kell adnia a termék egységarat Eur/t-ban, valamint meg kell jel6inie,
hogy a 120 m-es hossz el6dllitasahoz szlikséges-e tovabbi munka
(hegesztés). Amennyiben ajanlattevé valasza ,igen”, ugy az arhoz
automatikusan hozzaadasra keril az Ajanlatkér6 altal meghatarozott

caan fix Osszeq.
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« Gyakorlati jogalkalmazas erés szerepe a szabalyozas formalasaban

« EU iranyelv vs. nemzeti jogszabaly: eltér6 mozgastér
> tamogathatdsagi szempontok esetén fokozott kitettség!

Ajanlatkéréi oldalon kockazat mérsékelése nélkil nem varhato
elérelépés
> irAanymutatas, egységesités
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